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TÓM TẮT 
 

 

(Tóm tắt nội dung LV bằng Tiếng Việt) 

 

Wikipedia là một bách khoa toàn thƣ tự do, là kết quả của sự cộng tác của chính 

những ngƣời đọc từ khắp nơi trên thế giới. Mục tiêu phát triển của Wikipedia là nâng cao 

chất lƣợng bài viết, thêm nhiều bài viết chọn lọc, bài viết chất lƣợng và ngày càng thu hút 

nhiều thành viên tham gia.  

Với số lƣợng bài viết ngày càng gia tăng thì việc tìm kiếm một bài báo nào đó 

nhƣ mong muốn là rất khó khăn và tốn nhiều thời gian. Chẳng hạn, khi ngƣời dùng muốn 

tìm kiếm một thông tin nào đó thì kết quả thƣờng trả về rất nhiều danh mục có chứa 

thông tin đó. Vậy làm thế nào để kết quả chỉ trả về danh mục phù hợp nhất mà không 

phải là tất cả danh mục có chứa thông tin đó. Việc này đã đặt ra thách thức cho luận văn 

là tìm kiếm một giải pháp giúp nhận diện đƣợc danh mục nào có trọng số cao nhất phù 

hợp với thông tin cần tìm kiếm.  

Chính vì thế, trong nghiên cứu này chúng tôi sẽ trình bày một thuật toán đƣợc sử 

dụng chỉ để khai thác tiêu đề và phân nhóm các tiêu đề trong Wikipedia.  Giúp cho việc 

tìm ra các danh mục phù hợp với các bài báo một cách tự động và đạt độ chính xác 

cao. 

 

 

http://vi.wikipedia.org/wiki/B%C3%A1ch_khoa_to%C3%A0n_th%C6%B0
http://vi.wikipedia.org/wiki/N%E1%BB%99i_dung_t%E1%BB%B1_do
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ABSTRACT 
 

 

(Tóm tắt nội dung LV bằng tiếng Anh) 
 

Wikipedia is a free encyclopedia, as a result of the collaboration of the readers 

from all over the world. The objective of development of Wikipedia is to improve the 

quality of articles; add more selected articles, quality articles and increasingly attract 

more participants. 

As regards the increasing number of articles these days, it is very difficult and 

time-consuming to find a specific article. For instance, when a user wants to search some 

information, the results are often returned a lot of catalogues containing that information. 

Thus, how the results are returned the most relevant catalogues related to information 

instead of all catalogues. This is sue has rise to the challenge to the thesis for seeking a 

solution identifying the most significant catalogue being suitable for the required 

information.     

Therefore, in this study, we will represent an algorithm used to exploit only the 

titles and divide titles into many groups in Wikipedia. This helps to find the suitable 

catalogues to the articles automatically and accurately. 
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CHƢƠNG 1. MỞ ĐẦU 
 

1.1 Lý do chọn đề tài 
 

Khả năng cung ứng dữ liệu lớn trong World Wide Web (WWW) đã phát triển 

theo cấp số nhân từ vài năm qua, việc tìm kiếm, trích xuất và duy trì các thông tin là 

một nhiệm vụ khó khăn và tốn thời gian. Để khắc phục vấn đề quá tải thông tin, một 

công cụ nhận biết chủ đề của tài liệu rất cần thiết cho ngƣời dùng theo dõi và xác định 

chính xác vị trí của chủ đề tài liệu mà mình cần tìm kiếm.  

Wikipedia [28] chính thức bắt đầu vào ngày 15 tháng 01 năm 2001 nhờ hai 

ngƣời sáng lập Jimmy Wales và Larry Sanger cùng với vài ngƣời cộng tác nhiệt thành 

và chỉ có phiên bản tiếng Anh. Chỉ hơn ba năm sau, vào tháng 3 năm 2004, đã có 6.000 

ngƣời đóng góp tích cực cho 600.000 bài viết với 50 thứ tiếng. Tính đến ngày nay đã 

có 4.847.953 bài viết tiếng Anh,763.384.059 chỉnh sửa, 24.524.565 ngƣời dùng đăng 

ký và 1.358 nhà quản trị  (Cập nhật 30-3-2015) 

 Mỗi ngày hàng trăm nghìn ngƣời ghé thăm từ khắp nơi để thực hiện hàng chục 

nghìn sửa đổi cũng nhƣ bắt đầu nhiều bài viết mới. Do số lƣợng bài viết ngày càng 

tăng, ngƣời dùng khó có thể tìm kiếm tài liệu một cách nhanh chóng và phân loại tiêu 

đề theo mong muốn. Vì thế, một thách thức mới đƣợc đặt ra là làm thế nào để nhận biết 

chủ đề có trong một tài liệu văn bản một cách hiệu quả, mà cụ thể là làm thế nào để 

máy tính có thể trợ giúp xử lý tự động đƣợc chúng.  

Nhận biết chủ đề của tài liệu dựa vào các động cơ tìm kiếm là một vấn đề hết 

sức quan trọng trong việc tra cứu tài liệu hằng ngày của ngƣời sử dụng giúp cho ngƣời 

dùng tiết kiệm đƣợc nhiều thời gian tìm kiếm tài liệu, giúp ngƣời dùng tìm kiếm tài 

liệu một cách nhanh chóng, chính xác thông tin mình cần. 

Ngoài ra, việc nhận biết chủ đề tài liệu dựa trên Wikipedia còn giúp ngƣời dùng 

kiểm soát lƣợng thông tin mình tìm kiếm, tìm kiếm đƣợc những đặc trƣng của tài liệu 

một cách nhanh chóng và chính xác. 

http://vi.wikipedia.org/wiki/15_th%C3%A1ng_1
http://vi.wikipedia.org/wiki/2001
http://en.wikipedia.org/wiki/User:Jimbo_Wales
http://en.wikipedia.org/wiki/User:Larry_Sanger
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Trong những năm gần đây, qui mô và tầm cỡ bách khoa toàn thƣ trực tuyến miễn 

phí Wikipedia đã đạt đến tầm mức nhƣ một ontology (bản thể luận) và có thể  phân loại 

sử dụng để nhận diện chủ đề có trong một tài liệu văn bản nào đó. Vì vậy đề tài “Nhận 

biết chủ đề của tài liệu dựa trên Wikipedia” giúp hỗ trợ ngƣời dùng nhận biết đƣợc 

chủ đề tài liệu mình tìm kiếm một cách nhanh chóng và chính xác. 

1.2. Mục tiêu, nội dung và phƣơng pháp nghiên cứu 

1.2.1. Mục tiêu nghiên cứu 

Mục tiêu của việc nhận diện chủ đề của văn bản nhằm để tìm nhãn hoặc phân 

nhóm, có thể giúp mô tả tốt nhất về vấn đề cốt lõi của văn bản phục vụ cho việc phân 

loại và xếp nhóm. Tìm ra đƣợc những danh mục có trọng số phù hợp với bài báo một 

cách tự động và đạt độ chính xác cao. 

Nhiệm vụ của luận văn: 

- Khảo sát, phân tích hệ thống chủ đề của tài liệu dạng văn bản lƣu trữ trong 

Wikipedia  

- Khảo sát các nghiên cứu liên quan đến việc nhận biết chủ đề của văn bản trong 

Wikipedia 

- Phát triển (trên cơ sở kế thừa) hoặc cải tiến một phƣơng pháp nhận biết chủ đề 

tài liệu (dạng văn bản), dựa trên nguồn dữ liệu tên thể loại sẵn có của Wikipedia.  

- Thực nghiệm, đánh giá và viết báo cáo.  

1.2.2. Nội dung nghiên cứu 

Wikipedia bao gồm các bài viết, trang hình ảnh tách biệt, những ý kiến tranh 

luận về nội dung bài viết, về tác giả, các trang thiết kế mẫu…Mỗi bài viết đều có tiêu 

đề, xếp theo phân loại và có liên hệ đến các bài viết khác.  Một số bài viết có thể truy 
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xuất với nhiều tiêu đề, trong trƣờng hợp này, các tiêu đề phụ đƣợc xem nhƣ bài viết 

đặc biệt hoặc chuyển hƣớng chỉ gồm một liên kết duy nhất đến bài viết chính. Việc 

phân loại đƣợc tổ chức theo phân tầng theo hạng mục hạ tầng (hạng mục con) và hạng 

mục thƣợng tầng (hạng mục cha). Nội dung nghiên cứu của luận văn tập trung vào hai 

vấn đề cơ bản: 

Thứ nhất, luận văn sẽ trình bày một phƣơng pháp chỉ để  khai thác tiêu đề bài 

viết và phân loại các bài viết trong Wikipedia, để quyết định những yếu tố đặc trƣng 

nhất của tài liệu. Trƣớc tiên, chúng ta xem xét tất cả các bài viết liên quan đến tài liệu 

bằng việc kết hợp tìm tiêu đề và những từ khóa trong tài liệu. Sau đó những bài viết 

này đƣợc xem xét theo ba yếu tố nhƣ sau: 

 Từ khóa chia sẻ chung giữa tài liệu và tiêu đề, chẳng hạn tần suất hoặc số 

lƣợng phân nhóm mà từ khóa đó xuất hiện. 

 Cƣờng độ kết hợp giữa tài liệu và bài viết, chẳng hạn số lƣợng từ khóa 

phổ biến, tỷ lệ phần trăm tên tiêu đề xuất hiện trong tài liệu. 

 Bản thân bài viết, chẳng hạn số lƣợng bài viết trong Wikipedia có tiêu đề 

tƣơng tự. 

Thứ hai, thu thập việc phân loại gắn liền với bài viết để hình thành nên sự phân 

loại chủ yếu dựa trên tính chất của bài viết, đồng thời cũng xem xét có bao nhiêu từ có 

mối liên hệ hỗ tƣơng trong tài liệu và xem xét mức độ mối liên hệ hỗ tƣơng từ khóa 

chia sẻ thuộc tính với các phân nhóm khác. Luận văn không khai thác sức mạnh tiềm 

năng của Wikipedia vì luận văn  không sử dụng thông tin chứa trong đoạn văn của bài 

viết, sự liên kết giữa các bài viết, hay sự phân tầng trong phân loại tài liệu. Luận văn 

chỉ giải quyết hai bài toán lớn sau: 

Bài toán 1: Loại bỏ từ dừng và dƣ thừa, loại bỏ cả những từ không xuất hiện 

trong tiêu đề của các bài viết. Thu thập các từ trong tài liệu và thu thập tiêu đề trong 

Wikipedia (ngoại trừ những tiêu đề chỉ có một từ) có xuất hiện trong tài liệu. Tiếp theo 

là thu thập bài viết trong Wikipedia dẫn kết đến tiêu đề. Cuối cùng là thu thập phân 
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nhóm trong Wikipedia gắn với tiêu đề. 

Bài toán 2: Tinh giảm mức độ các phân nhóm có từ chia sẻ với các phân nhóm 

khác có trị Rc cao nhất. Sau đó chọn phân nhóm chiếm tỷ lệ cao nhất. 

1.2.3. Phương pháp nghiên cứu 

- Phƣơng pháp nghiên cứu lý thuyết: nghiên cứu các tài liệu mô tả cách thức làm 

việc Wikipedia, cách thức phân nhóm của Wikipedia. 

- Phƣơng pháp thu thập số liệu: thống kê tổng số phân nhóm trong Wikipedia 

tiếng anh và tiếng việt tính đến ngày 03/03/2015. 

- Phƣơng pháp thực nghiệm: tiến hành phân loại và xếp nhóm đối với số tài liệu 

để tìm ra những tài liệu thuộc phân loại của Wikipedia. 

1.3 Cấu trúc của luận văn 

Chƣơng 1. Mở đầu  

Trình bày lý do chọn đề tài, mục tiêu nội dung và phƣơng pháp nghiên cứu, cấu 

trúc của luận văn 

Chƣơng 2. Nghiên cứu tổng quan 

Phân tích, đánh giá các công trình nghiên cứu đã có của các tác giả trong và ngoài 

nƣớc liên quan mật thiết đến đề tài; nêu những vấn đề còn tồn tại; chỉ ra những vấn đề 

mà đề tài cần tập trung nghiên cứu, giải quyết.  

Chƣơng 3. Phƣơng pháp nhận biết và rút trích chủ đề  

Trình bày các cơ sở lý thuyết, lý luận, giả thuyết khoa học và phƣơng pháp 

nghiên cứu đã đƣợc sử dụng trong Luận văn.  

Chƣơng 4. Thực nghiệm và đánh giá 

Mô tả công việc nghiên cứu khoa học đã tiến hành, các số thực nghiệm. Đánh giá 

độ chính xác của thuật toán 

Chƣơng 5. Kết luận và hƣớng phát triển 

Kết luận những việc đã đạt đƣợc và còn hạn chế của luận văn. Đề xuất hƣớng 

phát triển 
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CHƢƠNG 2. NGHIÊN CỨU TỔNG QUAN 

Chƣơng 2 phân tích một số nghiên cứu trong và ngoài nƣớc có liên quan đến luận 

văn. Mục đích nhằm xác định những ƣu điểm hạn chế và các khó khăn của những 

nghiên cứu có liên quan đến luận văn để từ đó luận văn đƣa ra các giải pháp nhằm phát 

triển hệ thống đạt kết quả. Trong chƣơng này, 2.1 trình bày tóm lƣợc các nghiên cứu 

trên thế giới, phần 2.2 trình bày tóm lƣợc về các nghiên cứu trong nƣớc có liên quan 

đến luận văn, trong đó tập trung các nghiên cứu có liên quan đến Wikipedia để nghiên  

cứu trong luận văn. 

2.1  Tình hình nghiên cứu trên thế giới 

Trên thế giới, có rất nhiều mô hình phân nhóm chủ đề tài liệu ra đời, một số thì đã 

đƣợc thƣơng mại hóa, số còn lại là xây dựng riêng cho mình một hệ thống phân nhóm 

chủ đề tài liệu hay chỉ đóng góp một phần nhỏ cho khoa học.  

M. Aery, N. Ramamurthy, and Y. A. Aslandogan  [11] Nhận diện chủ đề trong văn 

bản động với mức độ phức tạp cao. Vấn đề phân tích tự động phát hiện dữ liệu văn bản 

đã phát triển trong vài năm qua. Một ví dụ về dữ liệu đó là các cuộc thảo luận xuất hiện 

trong dòng chat Internet. Trong nghiên cứu này đề cập đến một phƣơng pháp tách 

nguồn đƣợc giới thiệu gần đây, đƣợc gọi là theo dõi mức độ phức tạp, đƣợc áp dụng 

cho các vấn đề tìm kiếm chủ đề trong văn bản động học và đƣợc so sánh ngƣợc lại với 

một số thuật toán tách mù đối với nội dung xem xét. Theo dõi mức độ phức tạp là khái 

niệm tổng quát của một phép chiếu chuỗi thời gian và nó có thể sử dụng cả hai biện 

pháp thống kê bậc cao và thông tin phụ thuộc thời gian trong việc tách các chủ đề. Kết 

quả thực nghiệm trên dữ liệu dòng chat và nhóm tin đã chứng minh rằng chuỗi thời 

gian tối thiểu đáp ứng các chủ đề có ý nghĩa vốn có trong dữ liệu văn bản động, và 

cũng cho thấy khả năng ứng dụng của phƣơng pháp để thu hồi từ một văn bản tạm thời 

thay đổi truy vấn dựa trên dòng.  
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C.-Y. Lin [15] nhận diện tự động chủ đề dựa trên tri thức. Nhƣ là bƣớc đầu tiên 

trong một thuật toán tổng hợp văn bản động, tác giả đã giới thiệu một phƣơng pháp 

mới  nhằm tự động xác định các ý tƣởng trung tâm trong một văn bản dựa trên một 

khái niệm đếm mô hình tri thức. Để tiện cho việc trình bày, khái quát các khái niệm, 

tác giả sử dụng khái niệm phân loại theo cấp bậc WordNet bằng cách thiết lập các giá 

trị cắt phù hợp với các thông số, nhƣ khái niệm tổng quát và tần số mối quan hệ cha-

con để kiểm soát số lƣợng và mức độ tổng quát của khái niệm trích xuất từ các văn bản 

M. Ruiz-Casado, E. Alfonseca, and P. Castells [20] Tự động khai thác các mối quan 

hệ ngữ nghĩa cho WordNet bằng bách khoa toàn thƣ Wikipedia. Tác giả giới thiệu  

cách tiếp cận nhằm tự động kết hợp các mục từ trong bách khoa toàn thƣ trực tuyến với 

các khái niệm trong hệ thống ngữ nghĩa từ vựng. Cách tiếp cận này đã đƣợc thử 

nghiệm với Wikipedia tiếng Anh đơn giản và WordNet, mặc dù nó có thể đƣợc sử 

dụng với các nguồn khác nhau. Độ chính xác trong việc nhận diện lƣỡng nghĩa của các 

mục từ điển bách khoa đạt 91,11% (83,89% cho các từ đa nghĩa). Bƣớc tiếp cận này sẽ 

đƣợc áp dụng để làm phong phú thêm bản thể học với kiến thức bách khoa. Trong bài 

báo này, tác giả trình bày một thủ tục tự động làm giàu một mạng ngữ nghĩa từ trong 

hiện tại với thông tin bách khoa toàn thƣ giúp định nghĩa các khái niệm. Mạng đƣợc 

chọn là WordNet, vì  nó hiện đang đƣợc sử dụng, ứng dụng trong nhiều lĩnh vực khác 

nhau, mặc dù các thủ tục nói chung là đủ khái quát hóa để đƣợc sử dụng với bản thể 

học khác. Wikipedia cũng đƣợc chọn với phiên bản tiếng Anh đơn. Các cấu trúc cú 

pháp đơn giản trong tiếng Anh dễ dàng  xử lý  và phân tích thông tin dễ hơn so với văn 

bản hoàn toàn không bị giới hạn, từ đó  xử lý các định nghĩa đƣợc dễ dàng hơn trong 

tƣơng lai. 

M. Ruiz-Casado, E. Alfonseca, and P. Castells [21] Tự động khai thác các mối 

quan hệ ngữ nghĩa đối với WordNet bằng phƣơng tiện học tập mô hình mẫu từ 

Wikipedia. Bài viết  mô tả một cách tiếp cận tự động xác định mẫu từ vựng mà đại diện 

cho mối quan hệ ngữ nghĩa giữa các khái niệm, từ một bách khoa toàn thƣ trực tuyến. 
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Tiếp theo, các mô hình có thể đƣợc áp dụng để mở rộng bản thể hiện có hoặc mạng 

ngữ nghĩa với mối quan hệ mới. Các thí nghiệm đã đƣợc thực hiện với Wikipedia tiếng 

Anh đơn giản và WordNet 1.7. Một thuật toán mới đã đƣợc đặt ra cho các mô hình tự 

động việc tổng quát từ vựng đƣợc tìm thấy trong các mục bách khoa toàn thƣ.  Tác giả 

đã tìm thấy mô hình chung của các mối quan hệ thƣợng tầng vị, hạ tầng vị,  bộ phận và 

tổng thể. Tác giả đã rút ra hơn 1200 mối quan hệ mới không xuất hiện trong WordNet 

ban đầu. Độ chính xác của những mối quan hệ trong khoảng giữa 0,61 và 0,69, tùy 

thuộc vào mối quan hệ. 

B. Stein and S. M. zu Eien [23]. Xác định chủ đề là điều cần thiết để kết nối 

trong phân loại các ứng dụng tìm kiếm, trong đó bộ tài liệu đƣợc cung cấp và những 

mô tả ý nghĩa đối với mỗi loại đƣợc xây dựng. Những đóng góp của bài viết này gồm 3 

nội dung. (1) Đƣa ra một khung chuẩn chính thức xác định chủ đề cùng với đặc tính 

mong muốn của mình, (2) giới thiệu một hệ thống phân loại cho các thuật toán xác 

định chủ đề và đề xuất các thuật toán tƣơng ứng của các công cụ tìm kiếm, (3) đề xuất 

một cách tiếp cận để xác định chủ đề, dựa vào kiến thức phân loại các bản thể hiện có. 

S. Tiun, R. Abdullah, and T. E. Kong [24]. Bài viết này đề xuất một phƣơng 

pháp sử dụng hệ thống phân cấp bản thể trong xác định chủ đề tự động. Ý tƣởng cơ bản 

của cách tiếp cận này là khai thác một cấu trúc phân cấp bản thể  để tìm một chủ đề của 

một văn bản. Các từ khóa đƣợc trích xuất từ một văn bản sẽ đƣợc ánh xạ vào các khái 

niệm tƣơng ứng của phân cấp trong bản thể học. Bằng cách tối ƣu các khái niệm tƣơng 

ứng, chúng tôi sẽ chọn một điểm nút duy nhất trong số các nút khái niệm mà chúng tôi 

tin là chủ đề của nghiên cứu này. Tuy nhiên, từ vựng hạn chế là vấn đề gặp phải khi lập 

bản đồ các từ khóa vào các khái niệm tƣơng ứng của phân cấp bản thể. Tình trạng này 

buộc chúng ta phải mở rộng bản thể học để làm phong phú mỗi khái niệm những khái 

niệm mới bằng cách sử dụng ngôn ngữ bên ngoài kiến thức cơ bản (WordNet). Sử 

dụng từ  khóa ánh xạ lên các khái niệm bản thể là kỹ thuật xác định chủ đề mà chúng 

tôi tin rằng là phƣơng cách thực hiện hiệu quả nhất 
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Tuoi T. Phan, Chau Q. Nguyen [27] đề xuất một giải pháp trích xuất cụm từ 

khóa trong văn bản tiếng Việt trong đó khai thác từ điển bách khóa Wikipedia tiếng 

Việt và khai thác những đặc tính riêng biệt của tiếng Việt trong giai đoạn chọn lựa từ 

khóa để trích xuất. Bài báo cũng tìm hiểu kỹ thuật xử lý ngôn ngữ tự nhiên tiếng Việt  

đề xuất để phân tích văn bản tiếng Việt, tập trung gắn thẻ vào các cụm từ, cũng nhƣ 

loại từ. Cuối cùng, xem xét kết quả thử nghiệm để kiểm tra sự tác động của chiến lƣợc 

đã chọn trong việc trích xuất cụm từ khóa tiếng Việt. 

 

2.2 Tình hình nghiên cứu trong nƣớc 

Các nghiên cứu liên quan: 

Đinh Quang Định [2] đƣa ra đƣợc cái nhìn khái quát việc triển khai mô hình 

Web3.0 trên thế giới đồng thời đánh giá hiện trạng việc sử dụng Web 2.0 trong nƣớc từ 

đó đƣa ra lộ trình thực hiện áp dụng công nghệ Web 3.0 tại Việt Nam. 

Nguyễn Đình Bình [5] Nghiên cứu khai phá dữ liệu Web và ứng dụng tìm kiếm 

trích chọn thông tin theo chủ đề. Mục đích của đề tài là nghiên cứu áp dụng tìm kiếm 

và trích chọn mẫu mới, hữu ích, hiểu đƣợc, tiềm ẩn trong Web. Những thông tin theo 

chủ đề nhanh, chính xác và đầy đủ, thông tin tiềm ẩn bên trong nội dung trang Web đó 

và những thông tin quan trọng hay những luồng thông tin tốt nhất trên trang Web tìm 

kiếm trả về kết quả phù hợp với yêu cầu ngƣời dùng. Tác giả  trích chọn thông tin dựa 

trên mô hình phân cụm, gán nhãn, CRFs, mô hình Latent Dirichlet Allocation (LDA) 

và thuật toán Viterbi. Tác giả khai phá dữ liệu Web (chủ yếu là kho dữ liệu Google), 

trích chọn thông tin theo chủ đề, cho ra kết quả rất khả quan về mặt khoa học và mặt 

thực tiễn, giúp cho ngƣời dùng nắm đƣợc những chủ đề thời sự nổi bật và có thêm giải 

pháp hỗ trợ về công tác quản lý. 

Nguyễn Thị Hồng Nhung và Nguyễn Thị Tuyết Mai [6] đã xây dựng một hệ 

thống tìm kiếm thông tin ấn tƣợng với 3 ngôn ngữ Việt-Anh-Hoa dựa trên từ điển bởi 
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rất nhiều ƣu điểm. Tuy vậy kết quả đạt không cao bởi số lƣợng các mục từ còn hạn chế 

(liên quan đến lĩnh vực tin học và bài báo tiếng Hoa) nên việc chuyển ngữ chƣa có độ 

chính xác cao. Hƣớng phát triển bổ sung một số kho ngữ liệu ở nhiều lĩnh vực khác để 

khử nhập nhằng, cho hiệu suất cao. 

Nguyễn Tiến Thanh [7] Luận văn nghiên cứu về trích chọn quan hệ thực thể 

trên Wikipedia Tiếng Việt dựa vào cây phân tích cú pháp. Trên cơ sở phân tích ƣu và 

nhƣợc điểm của các phƣơng pháp trích chọn quan hệ, luận văn áp dụng phƣơng pháp 

trích chọn quan hệ dựa trên đặc trƣng để giải quyết bài toán này. Các đặc trƣng biểu thị 

quan hệ đƣợc trích chọn dựa trên cây phân tích cú pháp tiếng Việt, sau đó đƣợc đƣa 

vào bộ phân lớp SVM tìm đƣợc loại quan hệ tƣơng ứng, từ đó trích chọn đƣợc các thể 

hiện của quan hệ. Hơn nữa, nhằm giảm công sức cho giai đoạn xây dựng tập dữ liệu 

học, luận văn khai thác tính giàu cấu trúc của dữ liệu trên Wikipedia tiếng Việt để xây 

dựng tập dữ liệu học bán tự động. 

Trần Ngọc Phúc [8] Phân loại nội dung tài liệu Web. Luận văn đã trình bày một 

số thuật toán phân lớp tiêu biểu  và đƣa ra hƣớng thực nghiệm cho hệ thống phân lớp. 

Luận văn áp dụng phân tích chủ đề ẩn cụ thể là thuật toán Latent Dirichlet Allocation 

để xác định chủ đề phục vụ cho việc tiến hành phân lớp.  

2.3 Tóm lƣợc 

Có nhiều phƣơng pháp tiếp cận trong việc nhận diện chủ đề bằng việc sử dụng 

nguồn dữ liệu đã có sẵn theo phƣơng cách nhân thể luận và phân loại để định danh một 

vài ví dụ mẫu: so sánh từ khóa quan trọng của một tài liệu với tiêu đề thƣ mục của 

Yahoo [24]; tìm kiếm khái niệm từ WordNet trong văn bản và ƣớc lƣợng tầm quan 

trọng dựa trên tần suất hoặc khái niệm liên quan xuất hiện [15]; so sánh mẫu ngôn ngữ 

của tài liệu với mẫu ngôn ngữ của Yahoo, Google [11]; tìm khái nhiệm WordNet gần 

giống với tài liệu, đo lƣờng tính tƣơng đồng qua từ ngữ trung gian [20]; xác định điểm 

nút đối với việc xếp nhóm tài liệu [23]. Mặc dù một số phƣơng pháp nhƣ đã nêu, và 
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phƣơng pháp đặc thù [15] và [24] khá giống với phƣơng pháp của luận văn, nhƣng 

phƣơng pháp tính toán việc phân bổ tài liệu và xử lý cấu trúc theo nhân thể luận có sự 

khác biệt rõ rệt.  
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CHƢƠNG 3. PHƢƠNG PHÁP NHẬN BIẾT VÀ RÚT TRÍCH  CHỦ ĐỀ 
 

 Trong chƣơng 3, ở phần 3.1 tác giả trình bày cái nhìn tổng quát về Wikipedia và 

cách thức hoạt động của Wikipedia. Phân biệt một số khái niệm về thực thể, mục phân 

loại và thể loại. Ở phần 3.2 tác giả đƣa ra phƣơng pháp nghiên cứu đề nghị của luận 

văn và cách giải quyết. Phần cuối cùng 3.3 sẽ trình bày về một số cải thiện của phƣơng 

pháp đề xuất   

3.1 Khái niệm về Wikipedia 

Wikipedia gọi tắt là Wiki (phát âm nhƣ "Uy-ki"; từ tiếng Hawaii wikiwiki, có 

nghĩa "nhanh"; cũng đƣợc gọi là công trình mở), là một loại ứng dụng xây dựng và 

quản lý các trang thông tin do nhiều ngƣời cùng phát triển đƣợc đƣa ra vào năm 2001 

bởi Jimmy Wales và Larry Sanger [28]. Wiki đƣợc xây dựng theo nguyên tắc phân tán: 

Ai cũng có thể chỉnh sửa, thêm mới, bổ sung thông tin lên các trang tin và không ghi 

lại dấu ấn là ai đã cung cấp thông tin đó. Đây đƣợc xem là một “Bách khoa toàn thƣ” – 

bộ tra cứu lớn nhất và phổ biến nhất trên Internet 

hiện nay. Wikipedia tiếng Việt đƣợc thành lập vào 

tháng 10 năm 2003. Tính đến ngày 12.3.2015 đã  

có  1.113.602 bài, với 3.029.046 trang tất cả 

Nhờ đặc trƣng biểu diễn thông tin rất giàu 

ngữ nghĩa đƣợc thể hiện ở các mẫu định dạng dữ 

liệu, các liên kết giữa các thực thể trang Wiki và cách phân mục các trang Wiki mà 

Wikipedia trở thành một đối tƣợng đƣợc quan tâm đặc biệt trong lĩnh vực khai phá dữ 

http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%C3%A1ng_10
http://vi.wikipedia.org/wiki/2003
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liệu và xử lý ngôn ngữ tự nhiên. Các lĩnh vực trong Wiki là: 

 

Khoa học tự nhiên  

 Địa chất học 

 Địa lý học 

 Hóa học 

 Khoa học máy tính 

 Logic 

 Sinh học 

 Thiên văn học 

 Toán học 

 Vật lý học 

 Y học 

 

Khoa học xã hội  

 Chính trị học 

 Giáo dục 

 Kinh tế học 

 Lịch sử 

 Luật pháp 

http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Khoa_h%E1%BB%8Dc_t%E1%BB%B1_nhi%C3%AAn
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:%C4%90%E1%BB%8Ba_ch%E1%BA%A5t_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:%C4%90%E1%BB%8Ba_l%C3%BD_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:H%C3%B3a_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Khoa_h%E1%BB%8Dc_m%C3%A1y_t%C3%ADnh
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Logic
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Sinh_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Thi%C3%AAn_v%C4%83n_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:To%C3%A1n_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:V%E1%BA%ADt_l%C3%BD_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Y_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Khoa_h%E1%BB%8Dc_x%C3%A3_h%E1%BB%99i
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Ch%C3%ADnh_tr%E1%BB%8B_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Gi%C3%A1o_d%E1%BB%A5c
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Kinh_t%E1%BA%BF_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:L%E1%BB%8Bch_s%E1%BB%AD
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Lu%E1%BA%ADt_ph%C3%A1p
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 Ngôn ngữ học 

 Nhân chủng học 

 Tâm lý học 

 Thần học 

 Triết học 

 Xã hội học 

 

Kỹ thuật  

 Công nghiệp 

 Cơ học 

 Điện tử học 

 Giao thông 

 Kiến trúc 

 Năng lƣợng 

 Ngƣời máy 

 Nông nghiệp 

 Quân sự 

 Y tế 

 
 

http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Ng%C3%B4n_ng%E1%BB%AF_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Nh%C3%A2n_ch%E1%BB%A7ng_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:T%C3%A2m_l%C3%BD_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Th%E1%BA%A7n_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Tri%E1%BA%BFt_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:X%C3%A3_h%E1%BB%99i_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:K%E1%BB%B9_thu%E1%BA%ADt
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:C%C3%B4ng_nghi%E1%BB%87p
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:C%C6%A1_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:%C4%90i%E1%BB%87n_t%E1%BB%AD_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Giao_th%C3%B4ng
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Ki%E1%BA%BFn_tr%C3%BAc
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:N%C4%83ng_l%C6%B0%E1%BB%A3ng
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Ng%C6%B0%E1%BB%9Di_m%C3%A1y
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:N%C3%B4ng_nghi%E1%BB%87p
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Qu%C3%A2n_s%E1%BB%B1
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Y_t%E1%BA%BF
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Văn hóa  

 Âm nhạc 

 Chính trị 

 Du lịch 

 Điện ảnh 

 Giải trí 

 Khiêu vũ 

 Nghệ thuật 

 Phong tục tập quán 

 Thần thoại 

 Thể thao 

 Thời trang 

 Tôn giáo 

 Văn học 

3.1.1 Những ƣu điểm của mô hình Web Wiki 

Dễ dàng tìm hiểu và trình bày bài viết bằng mã wiki. Tất cả các thành viên tham gia 

đều có khả năng đóng góp vào các dự án bằng nhiều cách thức đa dạng, phù hợp với 

năng lực của từng ngƣời nhƣ sửa đổi, bổ sung, viết mới, tải lên, chữa lỗi chính,… 

Nguyên tắc hoạt động của nó dựa vào mô hình mở cả về nội dung và mã nguồn đối 

với mọi thành viên. Wiki là mô hình bình đẳng về cộng đồng: mở về nội dung, đồng 

http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:V%C4%83n_h%C3%B3a
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:%C3%82m_nh%E1%BA%A1c
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Ch%C3%ADnh_tr%E1%BB%8B
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Du_l%E1%BB%8Bch
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:%C4%90i%E1%BB%87n_%E1%BA%A3nh
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Gi%E1%BA%A3i_tr%C3%AD
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Khi%C3%AAu_v%C5%A9
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Ngh%E1%BB%87_thu%E1%BA%ADt
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Phong_t%E1%BB%A5c_t%E1%BA%ADp_qu%C3%A1n
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Th%E1%BA%A7n_tho%E1%BA%A1i
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Th%E1%BB%83_thao
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Th%E1%BB%9Di_trang
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:T%C3%B4n_gi%C3%A1o
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:V%C4%83n_h%E1%BB%8Dc
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cấp về quyền hạn sử dụng, không phân biệt giữa thành viên, khách và cả ngƣời quản lý 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Các thành viên web Wiki đóng góp theo năng lực, đồng thuận, tôn trọng lẫn 

nhau và không công kích cá nhân là những nền tảng của web Wiki.  

Giao diện của Wiki hƣớng nội dung hơn: nội dung chính đƣợc đặt vào trọng tâm 

của trang, phần thảo luận đƣợc tách biệt thành một trang đi kèm giúp ngƣời đọc tiếp 

cận thông tin trực tiếp, không bị nhiễu. 

Mọi phiên bản theo thời gian của trang viết đều đƣợc lƣu lại tách rời và có khả 

năng phục hồi.  

 

 

Đăng tải 

Tối ƣu giao diện 

Cập nhật 

Thảo luận 

Thảo luận 

Quản trị viên 

Tác giả 

Độc giả 

WEB 

 

 

(Thảo 

luận trực 

tiếp sau 

bài) 

 

 

 

 
 

 

 

 

 
THẢO 

LUẬN 

Đăng tải 

Tối ƣu giao diện 

Cập nhật 

Cập nhật 

Thành 

viên 

(User) 

Thành viên 

tiên phong 

Nhóm 

thành viên 

mở (IP) 

 

 

 

 

 

KHÔNG 

GIAN DỮ 

LIỆU WEB 

Hình 3.1 Mô hình Web Wiki 

Nguồn: https://voer.edu.vn/m/nhung-uu-diem-cua-mo-hinh-web-wiki/40d9cfad 
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Với các dự án toàn cầu đa ngôn ngữ, web Wiki cho phép khả năng tham chiếu 

nội dung bài viết trong các phiên bản thuộc ngôn ngữ khác nhờ kết nối Interwiki. Độc 

giả biết nhiều ngoại ngữ có thể tham chiếu cùng một đề mục đƣợc nhìn nhận nhƣ thế 

nào về nội dung và hình thức ở mỗi cộng đồng ngôn ngữ.  

Bên cạnh đó, Wiki cũng có những nhƣợc điểm của nó. Wiki là mô hình hợp tác 

xã hội mở, bất kỳ ai cũng có thể sửa đổi và viết bài trên Wiki nên không khó tránh khỏi 

Hình 3.2 Giao diện của Wiki 

Nguồn: https://voer.edu.vn/m/nhung-uu-diem-cua-mo-hinh-web-wiki/40d9cfad 

Bảo quản viên 

Thành viên 

IP (khách) 

Thành 

viên, IP 

Thảo luận trực tiếp 

Trang cùng thể 

loại 

Tìm kiếm theo từ 

khóa 

Tra cứu theo thể loại 

Danh sách theo dõi 

Cổng chủ đề 

In 

Phát tán 

Url 

Lƣu giữ 

(xuất trang) 

Trang liên 

kết đến đây 

Trang quan tâm  

Wiki 

 

 

 
 

 

 

Thảo luận nội dung Bổ sung thông tin Khóa bài viết Theo dõi 



17 
 

những hành vi phá hoại, đƣa thông tin quảng cáo, vu khống hoặc đùa cợt. Tinh thần tự 

nguyện là nền tảng thu hút mọi ngƣời tham gia web Wiki nhƣng cũng là khó khăn 

trong hoạt động bảo quản (đảm bảo chất lƣợng, hình thức bài viết cũng nhƣ khắc phục 

hành vi phá hoại bài viết) và đề ra những nguyên tắc, quy định phát sinh trong quá 

trình phát triển ở từng dự án. 

3.1.2 Wikipedia hoạt động nhƣ thế nào 

Một yếu tố đƣợc ngƣời sáng lập Wales thấm nhuần là nguyên tắc tự quản trị và 

tôn trọng ngƣời khác. Wikipedia còn có tính minh bạch, ai cũng có thể xem và nhận 

xét lời biên tập của bất kỳ ai 

Tuy nhiên, cơ sở thực tế của quản trị Wikipedia là tập hợp các chính sách và 

những hƣớng dẫn đã đƣợc xây dựng qua nhiều năm để xác định mọi thứ, từ các tiêu 

chuẩn đánh giá bài viết cho đến các quy ƣớc xung quanh việc tranh luận. Điều này thật 

sự cho thấy các Wikipedia dựa nhiều vào các nền tảng này ra sao -  đó thực sự là các 

nền tảng mà Wikipedia sử dụng.  

3.1.3 Kiểu cách và định dạng 

Wikipedia không có giới hạn thực sự nào cho số lƣợng chủ đề mà Wikipedia có 

thể bao phủ, cũng không giới hạn về lƣợng nội dung chứa đựng, ngoài việc chúng cần 

phải kiểm chứng đƣợc cùng những điểm đƣợc ghi tại trang này.  

Bài viết có độ lớn vừa phải là một điều quan trọng giúp Wikipedia dễ truy cập, 

đặc biệt khi ngƣời đọc kết nối bằng quay số hoặc trình duyệt di động vì nó ảnh hƣởng 

trực tiếp đến thời gian tải trang về. Sau khi kết thúc một vấn đề, tách bài viết thành các 

bài viết rời nhau và để lại một tóm tắt vừa phải là một cách phát triển chủ đề rất tự 

nhiên. Ngoài ra, Wikipedia có thể đƣa vào nhiều thông tin hơn, cung cấp thêm các liên 

kết ngoài, cập nhật chúng nhanh chóng hơn, và nhiều điều khác nữa. 
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3.1.4 Thực thể trong Wikipedia 

Trên Wiki, một thực thể thƣờng đƣợc liên kết tới một trang Wiki mô tả thực thể 

đó (đôi khi đƣợc gọi là thực thể trang Wiki) theo cách: khi một thực thể đƣợc tạo ra 

trên wiki, tác giả tạo ra một liên kết giữa thực thể và trang web Wiki mô tả thực thể đó, 

đồng thời, với mỗi thực thể xuất hiện trong trang Wiki này, liên kết tới trang Wiki mô 

tả thực thể đó cũng tạo ra. Đây là một đặc trƣng quan trọng của Wiki cho phép dễ dàng 

xác định các thực thể. Ví dụ sau đƣợc trích ra từ trang “Trƣờng Đại học Công nghệ 

Thành phố Hồ Chí Minh - HUTECH” trên Wiki , bao gồm các liên kết tới thực thể 

“trƣờng đại học”, “Bộ Giáo dục và Đào tạo”, “Thủ tƣớng Chính phủ”, “Bình Thạnh”, 

“đại học tự chủ tài chính”,… 

Trƣờng Đại học Công nghệ Thành phố Hồ Chí Minh - HUTECH (tiền thân 

là Trƣờng Đại học Kỹ thuật Công nghệ Thành phố Hồ Chí Minh) là một trƣờng đại học 

trực thuộc Bộ Giáo dục và Đào tạo. Trƣờng đƣợc thành lập ngày 26 tháng 4 năm 1995 

theo quyết định 235/TTg của Thủ tƣớng Chính phủ. Trƣờng có trụ sở tại 475A (số 

cũ144/24) đƣờng Điện Biên Phủ, Phƣờng 25, quận Bình Thạnh, trƣờng hiện hoạt động 

theo quy chế đại học tự chủ tài chính. 

 

http://vi.wikipedia.org/wiki/Tr%C6%B0%E1%BB%9Dng_%C4%91%E1%BA%A1i_h%E1%BB%8Dc
http://vi.wikipedia.org/wiki/B%E1%BB%99_Gi%C3%A1o_d%E1%BB%A5c_v%C3%A0_%C4%90%C3%A0o_t%E1%BA%A1o_%28Vi%E1%BB%87t_Nam%29
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%A7_t%C6%B0%E1%BB%9Bng
http://vi.wikipedia.org/wiki/B%C3%ACnh_Th%E1%BA%A1nh
http://vi.wikipedia.org/w/index.php?title=%C4%90%E1%BA%A1i_h%E1%BB%8Dc_t%E1%BB%B1_ch%E1%BB%A7_t%C3%A0i_ch%C3%A1nh&action=edit&redlink=1
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3.1.5 Mục phân loại 

Wikipedia cũng cung cấp các mục phân loại, cho phép các tác giả phân nhóm và 

tạo các liên kết từ các trang tới các mục phân loại tƣơng ứng. Một trang có thể liên kết 

tới nhiều mục. Một mục trên Wikipedia có một tên duy nhất. Một mục mới có thể đƣợc 

tạo ra bởi một tác giả tuân theo những khuyến cáo của Wiki trong việc tạo một mục 

mới và liên kết các trang tới nó. Một vài thuộc tính quan trọng của mục trên Wikipedia 

gồm có: 

 Một mục có thể có nhiều mục con và nhiều mục cha 

 Một mục có thể có chứa rất nhiều trang nhƣng cũng có những mục chỉ có 

một lƣợng nhỏ các trang. 

Hình 3.3 Thực thể trong Wikipedia 
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 Một trang mà thuộc về mục mở rộng thƣờng không thuộc về các mục cha 

của mục mở rộng đó. Ví dụ trang Spain không thuộc mục “Ngƣời châu 

Âu” 

 Quan hệ “mục con của một mục” không phải luôn luôn là quan hệ cha 

con. 

 Ví dụ “Bản đồ Châu Âu” là mục con của mục “Châu Âu” nhƣng hai mục 

này không có quan hệ is-a 

 Có chu trình trong đồ thị biểu diễn các mục. 

3.1.6 Thể loại 

3.1.6.1 Thể loại là gì? 

Thể loại là các trang có tên bắt đầu bằng chữ "Thể loại:" (còn gọi là nằm trong 

không gian tên Thể loại). Ví dụ Thể loại: Tin học. 

Các thể loại chứa trong nó liên kết đến các bài viết hay hình ảnh đã đƣợc xếp 

vào thể loại đó. Nó cũng chứa các thể loại con của nó (còn gọi là tiểu thể loại), nếu có. 

Một bài viết đã đƣợc xếp thể loại thì khi đọc sẽ thấy bên dƣới liên kết đến thể 

loại chứa nó. Ví dụ trang này đã đƣợc xếp vào thể loại Thể loại: Tin học, bạn có thể 

thấy liên kết đến thể loại đó ở dƣới cùng trang này. Khi ấn vào liên kết chúng ta sẽ 

đƣợc dẫn đến trang thể loại tƣơng ứng. 

Bản thân các thể loại cũng có thể đƣợc xếp loại vào thể loại lớn hơn. Tất cả 

những thể loại đều là thể loại con của một trong những thể loại đƣợc liệt kê tại Trang 

Chính. Cũng nhƣ bài viết, thể loại cũng có thể có các liên kết giữa ngôn ngữ... 

Một loại trang của vùng tên miền không gian Category, nơi mà các bài có mục 

đề liên quan đƣợc liệt kê. Một bài có thể đƣợc xếp vào nhiều thể loại (thí dụ, Hình học 

rời rạc có thể thuộc cả Thể loại: Toán rời rạc và Thể loại: Hình học). Một thể loại cũng 

có thể thuộc một hay nhiều thể loại lớn hơn; thể loại lớn là "thể loại cha" và thể loại 

nhỏ là "thể loại con" (thí dụ, Thể loại: Hình học đại số và Thể loại: Hình học giải tích 

đều nằm trong Thể loại: Hình học). 

http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Tr%E1%BB%A3_gi%C3%BAp
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Tr%E1%BB%A3_gi%C3%BAp
http://vi.wikipedia.org/wiki/Trang_Ch%C3%ADnh
http://vi.wikipedia.org/wiki/Trang_Ch%C3%ADnh
http://vi.wikipedia.org/wiki/Wikipedia:Li%C3%AAn_k%E1%BA%BFt_gi%E1%BB%AFa_ng%C3%B4n_ng%E1%BB%AF
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Ch%C3%A2u_%C3%82u
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Ch%C3%A2u_%C3%81
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Ki%E1%BA%BFn_tr%C3%BAc_s%C6%B0_%C3%81o
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Ki%E1%BA%BFn_tr%C3%BAc_s%C6%B0_%C4%90%E1%BB%A9c
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Ki%E1%BA%BFn_tr%C3%BAc_s%C6%B0
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Hình học rời rạc là thể loại 

con của Hình học  

 

 

Hình học rời rạc là thể loại con 

của Toán học rời rạc  

Hình 3.4 Thể loại trong Wikipedia 
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Mọi bài viết hay mọi chủ đề, do cấu trúc Wiki có thể sắp xếp theo nhiều hƣớng 

phân loại. Mỗi một bài viết có thể thuộc vào nhiều thể loại tùy theo nội dung và có thể 

dễ dàng dịch chuyển hay điều cách phân loại theo mô hình cấu trúc "đa gốc, phân 

nhánh, liên kết đan nhau" bởi những ngƣời tham gia viết bài hay bởi sysop, qua đó 

ngƣời đọc có thể liên hệ đƣợc nội dung bài viết với bất kỳ khía cạnh liên quan nào với 

các bài viết khác hay cũng có thể truy nguyên đến các chủ đề xuất phát gốc của bài 

viết. Ngoài ra với cấu trúc sắp xếp hợp lý, ngƣời tham khảo còn có thể thấy đƣợc vị trí 

và vai trò của đề tài so với sơ đồ hình tổng quan tƣơng đối của tổng thể. 

Các chủ đề hay bài viết đều có thể dể dàng tìm thấy nhờ vào máy truy tìm dữ 

liệu sẵn có trên hệ thống Wiki (search engine build-in), độc giả còn có thể tìm ra bài 

viết theo các hệ thống phân loại cổ điển. Nhiều bài viết tƣơng cận và liên hệ đến cùng 

một chủ đề cũng có thể tìm ra cùng một lúc nếu biết sử dụng bộ từ khoá hợp lý bằng 

Việt ngữ qua đó có thể thấy đƣợc đề tài mình muốn trong tầm nhìn rộng hơn. Điều này 

giúp những nguời học tập hay nghiên cứu chƣa đủ trình độ ngoại ngữ đƣợc tiếp cận 

kiến thức mà không bị trở ngại do ngoại ngữ.  

3.1.6.2  Cách sắp xếp thể loại 

Việc xếp các bài mới viết vào các thể loại rất có ích. Giúp ngƣời đọc tra cứu dễ 

dàng theo chuyên ngành và phân ngành. Giúp bài viết mới đƣợc quảng bá nhanh hơn 

khi đƣợc xếp vào thể loại chứa các bài liên quan. Do đó những ngƣời soạn bài nên chú 

ý xếp công trình của mình vào thể loại tƣơng ứng. 

Khi xếp bài vào thể loại, chúng ta cố gắng đƣa chúng vào các thể loại chi tiết 

nhất có thể. Đừng để ở thể loại chung chung quá. Điều này có ích vì nó sẽ giúp các thể 

loại lớn không bị đầy tràn, gây khó khăn cho tra cứu. 

Ví dụ, nếu bạn mới viết bài Bộ nhớ RAM, đừng xếp nó vào Thể loại: Tin học, 

hãy thử xếp vào thể loại chi tiết hơn nhƣ Thể loại: Tin học đại cƣơng; hay chi tiết hơn 

nữa nhƣ Thể loại: Phần cứng máy tính (một thể loại con của Thể loại: Tin học đại 

http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Nh%E1%BA%A1c_s%C4%A9
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Nh%E1%BA%A1c_s%C4%A9_Vi%E1%BB%87t_Nam
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Nh%E1%BA%A1c_s%C4%A9_ti%E1%BB%81n_chi%E1%BA%BFn
http://vi.wikipedia.org/wiki/Th%E1%BB%83_lo%E1%BA%A1i:Nh%E1%BA%A1c_s%C4%A9_Vi%E1%BB%87t_Nam
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cƣơng). Khi chúng ta  sắp xếp bài viết vào những thể loại con nhƣ thế sẽ giúp cho 

ngƣời dùng hay khách dễ tìm kiếm đến những bài báo mà mình cần tìm kiếm. 

3.1.7 Kiến trúc Wikipedia 

Các trang thông tin của Wikipedia đƣợc lƣu trữ trong một cấu trục mạng. Chi 

tiết hơn, các bài viết của Wikipedia đƣợc tổ chức dạng một mạng các khái niệm liên 

quan với nhau về mặt ngữ nghĩa và các mục chủ đề (category) đƣợc tổ chức trong một 

cấu trúc phân cấp (taxonomy) đƣợc gọi là đồ thị chủ đề Wikipedia (Wikipedia 

Category Graph - WCG). 

Đồ thị bài viết (Article graph): Giữa các bài viết của Wikipedia có các siêu liên 

kết với nhau, các siêu liên kết này đƣợc tạo ra do quá trình chỉnh sửa bài viết của ngƣời 

sử dụng. Nếu ta coi mỗi bài viết nhƣ là một nút và các liên kết từ một bài viết đến các 

bài viết khác là các cạnh có hƣớng chạy từ một nút đến các nút khác thì ta sẽ có một đồ 

thị có hƣớng các bài viết trên Wikipedia (phía bên phải của hình 3.5). 
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Hình 3.5 Mối quan hệ giữa đồ thị bài viết và đồ thị chủ đề Wikipedia 
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Đồ thị chủ đề (Category graph): Các chủ đề của Wikipedia đƣợc tổ chức giống 

nhƣ cấu trúc của một taxonomy (phía bên trái của hình 3.5). Mỗi một chủ đề có thể có 

một số lƣợng tùy ý các chủ đề con. 

3.2 Phƣơng pháp nghiên cứu đề nghị 

Mục tiêu của phƣơng pháp này là tìm ra những thuộc tính đặc trƣng nhất trong 

phân loại của Wikipedia đối với tài liệu tìm kiếm. Để đạt đƣợc điều này, chúng ta phải 

tiến hành thu thập tất cả phân loại nhóm của Wikipedia qua từ khóa hiển thị trong tài 

liệu, sau đó xác định phân nhóm nào của Wikipedia có thuộc tính đặc trƣng nhất giữa 

các bài viết đó. 

3.2.1 Hƣớng nghiên cứu chính của luận văn 

Luận văn cần giải quyết hai bài toán sau 

Bài toán 1: Loại bỏ từ dừng và dƣ thừa, loại bỏ cả những từ không xuất hiện 

trong tiêu đề của các bài viết. Thu thập các từ trong tài liệu và thu thập tiêu đề trong 

Wikipedia (ngoài trừ những tiêu đề chỉ có một từ) có xuất hiện trong tài liệu. Tiếp theo 

là thu thập bài viết trong Wikipedia dẫn kết đến tiêu đề. Cuối cùng là thu thập phân 

nhóm trong Wikipedia gắn với tiêu đề  

Bài toán 2: Tinh giảm mức độ các phân nhóm có từ chia sẻ với các phân nhóm 

khác có trị Rc cao nhất. Sau đó chọn phân nhóm chiếm tỷ lệ cao nhất. 
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3.2.2 Việc chuẩn bị thu thập 

Wikipedia ở dạng nguyên mẫu bao gồm những tập hợp các trang siêu văn bản 

dạng HTML đƣợc cung cấp bởi máy chủ Wikipedia, hoặc những tập tin XML có thể 

tải đƣợc, hoặc những tập tin chứa các trang đƣợc Wiki đánh dấu trang. Khi tải những 

tập tin này về, chúng ta cần có những bƣớc chuẩn bị nhƣ sau: 

Để dễ dàng nhận ra phân nhóm Wikipedia trong tài liệu, chúng ta cần phải loại 

bỏ những từ dừng và tiêu đề gắn kết với bài viết. Nhƣ thế, có khả năng xảy hai hay 

nhiều hơn tiêu đề sẽ dẫn đến những bài viết khác nhau đƣợc dò tìm trên cơ sở chuỗi từ 

tƣơng tự. Trong trƣờng hợp này, tiêu đề đƣợc thống nhất và đối tƣợng mới sẽ dẫn đến 

tất cả bài viết. Cuối cùng, chỉ mục từ khóa đƣợc thực hiện dựa trên tiêu đề. 

Lƣu ý rằng một từ có thể liên kết đến nhiều bài viết khác nhau, tƣơng tự, một 

tiêu đề có thể dẫn kết đến nhiều bài viết khác nhau, và cũng có thể nhiều từ khác hoặc 

nhiều tiêu đề dẫn kết đến cùng một bài viết. 

Tính trọng số tiêu đề trong tài liệu 

Gỡ bỏ các từ vô nghĩa 

Tính trọng số từ trong tài liệu 

Tính trọng số cao nhất của tiêu đề 

Tính trọng số của danh mục 

Chọn danh mục có trọng số cao nhất 

cho bài báo 

Hình 3.6 Sơ đồ thực nghiệm 
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3.2.3 Nhận diện chủ đề của tài liệu 

Để chuẩn bị cho quá trình nhận diện chủ đề của  tài liệu, các công thức đƣợc 

tham khảo từ [9] Peter Sch¨onhofen. Identifying document topics using the Wikipedia 

category network. Computer and Automation Research Institute Hungarian Academy 

of Sciences Kende u. 13–17, H-1111 Budapest. 

Sau khi đã chuẩn bị cơ chế lọc Wikipedia, mọi thứ đã sẵn sàng cho tiến trình lọc 

chúng ta tiến hành tiếp các bƣớc nhƣ sau 

Bài toán 1: Loại bỏ từ dừng và dƣ thừa, loại bỏ cả những từ không xuất hiện 

trong tiêu đề của các bài viết. Thu thập các từ trong tài liệu và thu thập tiêu đề trong 

Wikipedia (ngoài trừ những tiêu đề chỉ có một từ) có xuất hiện trong tài liệu. Tiếp theo 

là thu thập bài viết trong Wikipedia dẫn kết đến tiêu đề. Cuối cùng là thu thập phân 

nhóm trong Wikipedia gắn với tiêu đề. 

Bài toán 2: Tinh giảm mức độ các phân nhóm có từ chia sẻ với các phân nhóm 

khác có trị Rc cao nhất. Sau đó chọn phân nhóm chiếm tỷ lệ cao nhất. 

 

 Loại bỏ từ dừng và dƣ thừa, loại bỏ cả những từ không xuất hiện trong tiêu 

đề của các bài viết. 

 Thu thập các từ trong tài liệu và xem xét chúng theo công thức  

log
N

R tf
cf

 



   

 Thu thập tiêu đề trong Wikipedia (ngoài trừ những tiêu đề chỉ có một từ) có 

xuất hiện trong tài liệu theo công thức 

1 1 t
t

t t t

S
R R

t a L


 

     

 Thu thập bài viết trong Wikipedia dẫn kết đến tiêu đề và xem xét chúng theo 

công thức 
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     maxa t
t a

R R


  

 Thu thập phân nhóm trong Wikipedia gắn với tiêu đề và xem xét chúng theo 

công thức 

c
c a

a cc

v
R R

d 

   

 Tinh giảm mức độ các phân nhóm có từ chia sẻ với các phân nhóm khác có 

trị cR  cao nhất. 

 Chọn phân nhóm chiếm tỷ lệ cao nhất.  

Trƣớc khi xử lý dữ liệu, chúng ta cần phải định nghĩa một vài khái niệm. Phân 

nhóm c đƣợc chỉ định cho bài viết a, hoặc c là một trong phân nhóm chính thức của a, 

và theo cấu trúc Wikipedia, a thuộc c. Từ w chỉ dẫn đến tiêu đề t, nếu xảy ra, tiêu đề t 

sẽ dẫn kết đến bài viết a nếu nó là một trong những tiêu đề của a. Cuối cùng, tập hợp từ 

xảy ra trong tiêu đề của những bài viết trong phân nhóm c sẽ gọi là trƣờng từ vựng của 

c 

 Bài toán 1: chúng ta tiến hành loại bỏ dừng từ và dƣ từ trên tài liệu gốc, tƣơng 

tự nhƣ cách chúng ta tiến hành chuẩn bị lọc trên Wikipedia để sắp xếp các trƣờng từ 

vựng cả hai mặt. Những từ trong tài liệu không xuất hiện trong Wikipedia sẽ đƣợc bỏ 

qua. 

 Tiếp theo, Theo [9] chúng ta đặt biến số R   đối với mỗi từ   

log
N

R tf
cf

 



      (3. 1) 

Trong đó 

R : Trọng số của một từ trong tài liệu. 

 tf : Số lần từ đó xuất hiện trong tài liệu. 

 N: Số lƣợng danh mục 
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 cf : Trọng số của một từ trong danh mục. 

cf  
tần suất xuất hiện của phân nhóm, tìm ra bao nhiêu phân nhóm chứa từ   

trong trƣờng từ vựng. Yếu tố thứ hai là tần suất phân nhóm nghịch đảo, icf  xác định 

phân nhóm qua trƣờng từ vựng đối với tần suất xuất hiện tài liệu nghịch đảo. Lƣu ý đã 

có vài nghiên cứu đã định nghĩa tần suất phân nhóm nghịch đảo theo những cách khác 

nhau, chúng đếm phân nhóm gốc, chứ không phải xem xét những từ khóa đã xuất hiện 

trong phân nhóm Wikipedia. 

Trong công thức (3.1), yếu tố đầu tiên nhấn mạnh từ khóa xuất hiện nhiều lần 

trong tài liệu, đƣợc xem là từ trọng yếu trong tài liệu. Yếu tố thứ hai đƣa ra sự lựa chọn 

đối với những từ trong số ít các phân nhóm, vì thế, không nên đƣa ra những yếu tố 

không chắc chắn vào những phân tích sau đó. Chúng ta cũng không sử dụng trị đo 

lƣờng idf bởi vì mục tiêu của nghiên cứu là xác định phân nhóm mà mô tả tài liệu một 

cách tốt nhất, chứ không phải những phân nhóm thuận tiện cho việc phân loại, sắp xếp 

hay những thuật toán truy xuất dữ liệu trên nguồn dữ liệu đã cho. 

 

Tiếp theo, chúng ta thu thập tiêu đề Wikipedia hỗ trợ bằng những từ xuất hiện 

trong tài liệu. Từ   có trong tiêu đề t nếu (1)   xuất hiện trong t, và (2) không thuộc 

M từ của t, tối thiểu M-1 từ xuất hiện trong tài liệu. Tất nhiên, nếu tiêu đề chỉ gồm một 

từ, thì điều kiện thứ hai bỏ qua.  

Lƣu ý trong bƣớc này, chúng ta cho phép từ đơn không gắn liền giữa tiêu đề và 

tài liệu để xử lý những tài liệu liên quan đến ngƣời, nơi chốn, và thuật ngữ kỹ thuật 

theo cách hợp lý.  

Ví dụ, “Boris Yelsin” có thể xuất hiện nhƣ “Yelsin”, hay “Paris, France” nhƣ 

“Paris”. Ngoài ra, tiêu đề Wikipedia thƣờng bao gồm những miêu tả phụ nằm trong dấu 

ngoặc hoặc sau dấu phảy. Những thông tin phụ không cần thiết xuất hiện trong tài liệu, 

bởi vì nó là bằng chứng từ ngữ cảnh hoặc tài liệu sử dụng từ khác để  hình thành nên 
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một định nghĩa. 

 

Tƣơng tự nhƣ từ [9], tiêu đề cũng đƣợc xem xét trong công thức: 

1 1 t
t

t t t

S
R R

t a L


 

       (3.2) 

Trong đó 

t : Số lƣợng tiêu đề chứa các từ cần tính 

 ta : Số lƣợng bài báo trỏ đến tiêu đề cần tính 

 tL : Kích thƣớc của tiêu đề 

 tS : Số lƣợng từ trong tài liệu đƣợc miêu tả trong bài báo 

 tR : Trọng số của các tiêu đề trong tài liệu 

Mặc dù, yếu tố thứ hai trong công thức (3.2) tiêu đề đƣợc ƣu tiên hay loại bớt 

tùy theo mức độ quan trọng từ khóa hỗ trợ. Yếu tố cuối cùng trong công thức đơn giản 

để đo lƣờng tỷ lệ phần trăm từ tiêu đề xuất hiện trong tài liệu. Lý do chính đáng để 

củng cố cho các bài viết với tiêu đề dài hơn là xác suất kiểm tra lỗi sẽ thấp hơn. 

 

Mục đích của yếu tố thứ hai và thứ ba trong công thức (3.2) là nhằm tránh 

trƣờng hợp các từ thông thƣờng dẫn đến nhiều tiêu đề và tiêu đề dẫn đến những bài viết 

trong quá trình phân tích sau đó. Các chủ đề trong Wikipedia cung cấp phần chi tiết 

không tƣơng đồng nhau, chẳng hạn chủ đề Album âm nhạc có số lƣợng bài viết nhiều 

hơn chủ đề nhiếp ảnh. Tƣơng tự, do ảnh hƣởng số lƣợng “dƣ từ”, có nhiều tiêu đề gắn 

với số lƣợng lớn những bài viết khác, chẳng hạn, trong cụm từ “Architecture in X”, 

trong đó X là năm, sẽ gộp thành “Architecture”. Bởi vì những bài viết có cùng chủ đề, 

cũng sẽ ở cùng nhóm phân loại, và không có tác động cân bằng bởi yếu tố thứ ba, 

những bài viết này có thể bao phủ những khái niệm quan trọng tƣơng đƣơng khác. 

Bài toán 2:  chúng ta thu thập bài viết dẫn kết đến tiêu đề đã đề cập ở bƣớc 
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trƣớc. Nếu cùng một bài viết dẫn kết đến những tiêu đề khác nhau do có liên kết 

chuyển hƣớng, biến số tối đa. Tham khảo từ [9] Peter Sch¨onhofen. Identifying 

document topics using the Wikipedia category network. Computer and Automation 

Research Institute Hungarian Academy of Sciences Kende u. 13–17, H-1111 Budapest, 

để tính trọng số cao nhất của bài báo và tính trọng số của danh mục ta có: 

 

maxa t
t a

R R


            (3.3) 

Trong đó 

aR  : Là trọng số cao nhất của bài báo trong tài liệu. 

Lƣu ý chúng ta không bổ sung biến số số tiêu đề đối với một bài viết, phản ánh 

cấu trúc Wikipedia chứ không không phải tầm quan trọng của bài viết. 

Bƣớc tiếp theo, chúng ta sẽ tạo một danh sách các phân nhóm chỉ định cho 

những bài viết đã thu thập đƣợc, và chúng ta xem xét từng phân nhóm với tổng số bài 

viết liên quan, theo công thức: 

c a

a c

R R


      (3.4) 

Trong đó: 

cR  : Trọng số của danh mục 

Cuối cùng, đơn giản chúng ta chọn H phân nhóm với biến số cao nhất; và chủ 

đề phân nhóm này cần đƣợc xem xét tính tiêu biểu đặc trƣng nhất trong nội dung của 

tài liệu. 

3.3 Một số cải thiện của phƣơng pháp đề xuất 

Bằng việc giới thiệu hai phƣơng pháp bổ sung cho phƣơng pháp nghiên cứu này 

đã đƣợc mô tả trong phần trƣớc, chúng ta có thể đạt đƣợc độ chính xác cao, phƣơng 

pháp bổ sung chỉ ảnh hƣởng ở bƣớc tính toán biến số phân nhóm cR .  Để dễ giải thích 

cho những phần sau, chúng ta cần định nghĩa từ hỗ trợ thuộc phân nhóm c nhƣ tập hợp 
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từ hỗ trợ bài viết mà dẫn kết đến c. 

Đối với phƣơng pháp bổ sung thứ nhất, chúng ta cố gắng loại bỏ những phân 

nhóm có trị cR  cao do trƣờng từ vựng cực kỳ lớn nhƣ từ “actors‟ và “films”. Điều này 

đƣợc xem là nỗ lực để tìm ra các yếu tố thứ hai và thứ ba trong công thức (3.2). Phần 

bổ sung  đƣợc xem là phần bổ sung cho công thức (3.4). Tham khảo từ [9] Peter 

Sch¨onhofen. Identifying document topics using the Wikipedia category network. 

Computer and Automation Research Institute Hungarian Academy of Sciences Kende 

u. 13–17, H-1111 Budapest, ta có: 

   

c
c a

a cc

v
R R

d 

                          (3.5) 

cv : là số từ hỗ trợ của phân nhóm c 

cd : là số từ trong từ vựng của phân nhóm c. 

Với phần bổ sung thứ hai giúp chúng ta loại bỏ đƣợc những trƣờng hợp những 

từ nhƣ “consumed” hoặc “accounted for” thuộc nhóm nổi trội lại gắn với những phân 

nhóm yếu hơn. Chẳng hạn, từ “ban” đã hỗ trợ khái niệm “comprehensive test ban 

treaty”, rõ ràng sẽ mắc sai lầm khi xem xét “ban” trong khái niệm huyền bí học với 

cùng mức độ. 

Phần bổ sung thứ hai giới thiệu một bƣớc phụ sau bƣớc tính Rc, giai đoạn thu 

thập phân nhóm và tính toán biến số của mỗi phân nhóm. Trƣớc tiên, chúng ta đặt dw  

là giá trị suy giảm, khởi đầu bằng 1 cho mỗi từ của tài liệu. Kế tiếp, chúng ta phân loại 

phân nhóm theo biến số, và xem xét những phân nhóm có biến số cao nhất. Đối với 

mỗi phân nhóm, chúng ta sẽ tính toán tỷ trọng lần nữa, đồng thời xem xét giá trị suy 

giảm cho tập hợp từ hỗ trợ cB  theo công thức  
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 cB

c c

c

d

R R
B




  


  (3.6) 

 

 

,  
2

c

d
d B
      (3.7) 

 

Trong đó, cR  đƣợc nhân với giá trị suy giảm trung bình của nhóm từ trong phân 

nhóm c, với giá trị suy giảm chia hai. Nếu không có từ hỗ trợ nào chia sẻ với phân 

nhóm đƣợc thử nghiệm trƣớc đó, giá trị cR   còn nguyên, không biến thiên. 
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CHƢƠNG 4. THỰC NGHIỆM VÀ ĐÁNH GIÁ 

Trong chƣơng 4, tác giả  tiến hành thực nghiệm và đánh giá các kết quả đạt đƣợc 

4.1 Tiến hành thực nghiệm 

4.1.1  Môi trƣờng thực nghiệm 

Luận văn tiến hành thực nghiệm trên máy cấu hình nhƣ sau: 

 

Bảng 4.1 Cấu hình yêu cầu 

 

Thành phần Chỉ số 

CPU Core I7 2.5 GHz 

HDD 500 Ghz 

RAM 8Ghz 

OS Window 8.1 

Công cụ lập trình Visual studio 2013 

Ngôn ngữ lập trình  C# 

Cơ sở dữ liệu Microsoft SQL sever 2012 

 

4.1.2  Nguồn dữ liệu 

Nguồn dữ liệu của luận văn lấy từ Wikipedia bao gồm 2588 bài báo và 150435 

danh mục, tất cả dữ liệu đƣợc lƣu vào tập tin XML sau khi tải về từ [33] tác giả tiến 

hành giải nén dữ liệu thu đƣợc những tập tin về các bài báo trên Wikiapia có dạng nhƣ 

sau: 
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Cấu trúc của tập tin trên gồm các thẻ nhƣ sau: 

 <page>: chứa những bài báo riêng biệt. 

 <title>: chứa nội dung tiêu đề bài báo. 

 <id>: diễn tả mã của mỗi bài báo. 

 <Username>: tác giả của bài báo 

 <text>: nội dung của bài báo 

.............. 

Đặc biệt trong nội dung của mỗi bài báo phần cuối có các thẻ category để đánh dấu 

bài báo đó thuộc những danh mục nào nhƣ sau: 

 

[[Category:Anarchism]] 

[[Category:Political culture]] 

[[Category:Political ideologies]] 

[[Category:Social theories]] 

[[Category:Anti-fascism]] 

[[Category:Anti-capitalism]] 

[[Category:Far-left politics]] 

………………….. 

 

Sau khi đã có đƣợc tập tin XML mô tả các bài báo, tác giả tiến hành tải tập tin về 

các danh mục của Wikipedia. Cấu trúc của tập tin về các danh mục của wikipedia nhƣ 

sau: 
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Sau khi đã có đƣợc các tập tin trên tác giả tiến hành xây dựng cơ sở dữ liệu và 

dùng ngôn ngữ lập trình C# để xây dựng chƣơng trình lƣu các nội dung trên vào cơ sở 

dữ liệu. 

4.1.3. Cấu trúc cơ sở dữ liệu 

Cấu trúc cơ sở dữ liệu của luận văn đƣợc tổ chức nhƣ sau: 
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Bảng 4.2 Cấu trúc cơ sở dữ liệu 

Tên Bảng Tên cột  Kiểu dữ liệu Ý nghĩa 

Document ID Int Mã của bài báo 

Title nvarchar(1000) Tên bài báo 

Content text Nội dung bài báo 

RT real Trọng số của tiêu đề bài báo 

CatRef Nvarchar(max) Các danh mục mà bài báo đó 

thuộc vào 

MaxRT real Trọng số cao nhất của tiêu đề 

bài báo 

Cat_Doc DocumentID Int Khóa ngoại của mã bài báo 

CatID Int Khóa ngoại của danh mục 

Category Cat_id Int Mã danh mục 

Cat_title nvarchar(350) Tên danh mục 

Cat_pages Bigint  

Cat_subcats bigint  
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Cat_files bigint  

RC real  

 

4.2 Thực hiện chƣơng trình 

4.2.1 Gỡ bỏ các từ vô nghĩa 

Sau khi đƣa các bài báo và danh mục vào cơ sở dữ liệu tác giả dùng store của SQL 

để tiến hành gỡ bỏ các từ vô nghĩa từ tài liệu để tăng hiệu năng cho chƣơng trình danh 

sách các từ vô nghĩa bao gồm các từ sau:  

 

Bảng 4.3 Một số từ vô nghĩa 

a About Above 

After Again Against 

All Am An 

And Any Are 

aren't As At 

Be because Been 

Before Being Below 

Between Both But 

By can't Cannot 

Here Have Having 

Her he's he'll 

he'd He haven't 
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hasn't Has hadn't 

Had further From 

For Few Each 

During Down don't 

.... ... ... 

 

4.2.2 Tính trọng số của các từ trong tài liệu 

Sau khi gỡ bỏ hết các từ vô nghĩa chƣơng trình tiến hành tính trọng số  các từ của 

tiêu đề tài liệu theo công thức sau: 

log
N

R tf
cf

 



   

Trong đó: 

R  : Trọng số của một từ trong tài liệu. 

tf : Số lần từ đó xuất hiện trong tài liệu. 

   N: Số lƣợng danh mục 

cf  : Trọng số của một từ trong danh mục. 

 Sau khi áp dụng công thức trên tác giả thu đƣợc trọng số của các từ trong tài 

liệu cho các bƣớc sau nhƣ: 

 R : 6.13325465792414 ta : 53 tS  : 353  tL : 2 strTitle: Absolute majority 

R : 10.8634889748633 ta : 103 tS  : 449  tL : 2 strTitle: Absolute value 

R : 1.93183399934809 ta : 4 tS  : 55  tL : 5 strTitle: List of Atlas Shrugged characters  

……………………… 

4.2.3 Tính trọng số tiêu đề của tài liệu 

 Sau khi có trọng số của tất cả các từ trong tài liệu luận văn tiến hành tính trọng 
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số của các tiêu đề của tài liệu theo công thức sau: 

1 1 t
t

t t t

S
R R

t a L


 

     

Trong đó: 

t : Số lƣợng tiêu đề chứa các từ cần tính 

 ta : Số lƣợng bài báo trỏ đến tiêu đề cần tính 

 tL : Kích thƣớc của tiêu đề 

 tS : Số lƣợng từ trong tài liệu đƣợc miêu tả trong bài báo. 

 
tR : Trọng số của các tiêu đề trong tài liệu 

 Sau khi tác giả tiến hành thực hiện bƣớc này tác giả tiến hành lƣu kết quả thu đƣợc 

của Rt của công thức trên vào cơ sở dữ liệu cột RT trong bảng Document nhƣ sau: 
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4.2.4  Tính trọng số cao nhất của tài liệu 

 Một tài liệu có thể chứa nhiều tiêu đề bao gồm tiêu đề của tài liệu đó và của tài 

liệu khác cho nên trong bƣớc này tác giả sẽ tiến hành tìm những tiêu đề mà nội dung 

bài báo đó chứa có trọng số đƣợc tính ở bƣớc trên là cao nhất, nếu bài báo đó chỉ chứa 

một tiêu đề duy nhất thì trọng số của bài báo đó chính là trọng số của tiêu đề  đƣợc tính 

ở bƣớc trên. 

 Tác giả tiến hành tính trọng số cao nhất của bài báo của tài liệu theo công thức 

sau:  

   maxa t
t a

R R


  

 

Trong đó:  

aR : Là trọng số cao nhất của bài báo trong tài liệu. 

Trong công thức này tác giả tiến hành tìm Rt (tính ở bƣớc trƣớc đó) cao nhất cho 

tiêu đề của tài liệu và đƣợc lƣu vào cơ sở dữ liệu cho cột MaxRT trong bảng 

Document.  

 

 

Trong thực nghiệm trên, MaxRT chính là RA 
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4.2.5 Tính trọng số của danh mục 

Trong bƣớc này tác giả tiến hành tính tổng các trọng số của các bài báo trong một 

danh mục cho trọng số của mỗi danh mục 

Tác giả tiến hành tính trọng số của danh mục theo công thức sau: 

c a

a c

R R


  

Trong đó: cR : Trọng số của danh mục 

4.2.6 Chọn danh mục phù hợp cho bài báo với trọng số của chúng 

Một bài báo có thể thuộc nhiều danh mục, trong bƣớc này tác giả tiến hành chọn 

danh mục có trọng số cao nhất cho bài báo đó là danh mục chính cho bài báo đó. 

4.3 Chƣơng trình thực nghiệm 

Tác giả tiến hành xây dựng chƣơng trình hỗ trợ tìm kiếm các bài báo của Wiki và 

danh mục tốt nhất của bài báo. 

Sau khi ngƣời dùng nhập vào nội dung cần tìm chƣơng trình sẽ trả về các bài báo 

với nội dung tƣơng ứng cùng với danh mục có trọng số cao nhất của bài báo. Chƣơng 

trình trả về bảy cột theo thứ tự nhƣ sau: Mã bài báo, tiêu đề bài báo, danh mục, trọng 
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số danh mục phù hợp. Trọng số danh mục phù hợp nhất và số danh mục của bài báo 

đó. 

 

Trong thực nghiệm trên tác giả tìm theo phƣơng pháp tìm những nội dung mà 

ngƣời dùng nhập vào có xuất hiện trong nội dung hoặc trong tiêu đề bài báo không. 

Nếu từ nào nhập vào mà không xuất hiện thì chứng tỏ là từ đó không có trong nội dung 

hoặc tiêu đề bài báo. 

4.4 Trƣờng hợp thành công và thất bại 

 Luận văn áp dụng thuật toán của bài báo giúp tìm ra những danh mục phù hợp 

nhất trong bài báo. 

Trong trƣờng hợp thành công thì khi áp dụng công thức luôn có ít nhất một danh 

mục đƣợc tìm ra cho bài báo, vấn đề là độ chính xác cao hay thấp mà thôi. 

Trong trƣờng hợp thất bại là do chúng ta phải áp dụng đến bảy bƣớc mới hoàn 

thành thuật toán này nên nếu trong bảy bƣớc trên mà có một bƣớc có giá trị là không 

thì sẽ dẫn đến kết quả của thuật toán là không. Do đó, nếu áp dụng cả bảy bƣớc trên 

vào thuật toán thì sẽ có rất nhiều bài báo sẽ có giá trị là không trong bảy bƣớc đó. Từ 

đó sẽ giảm độ chính xác cho các danh mục ở các bài báo đó. Nếu có quá nhiều bài báo 
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không đáp ứng đủ bảy bƣớc trên thì thí nghiệm sẽ thất bại. Và đó chính là điểm yếu 

của thuật toán do xử lý phức tạp, rƣờm rà. 

tR : 0 t : 0 R : 3.70774243398595 ta : 15 tS  : 1  tL : 1 strTitle: Anarchism 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 1  tL : 1 strTitle: AfghanistanHistory 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 1  tL : 1 strTitle: AfghanistanGeography 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 1  tL : 1 strTitle: AfghanistanPeople 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 1  tL : 1 strTitle: AfghanistanCommunications 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 1  tL : 1 strTitle: AfghanistanTransportations 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 1  tL : 1 strTitle: AfghanistanMilitary 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 1  tL : 1 strTitle: AfghanistanTransnationalIssues 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 1  tL : 1 strTitle: AssistiveTechnology 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 1  tL : 1 strTitle: AmoeboidTaxa 

tR : 0 t : 0 R : 5.73940755071869 ta : 13 tS  : 2  tL : 1 strTitle: Autism 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 2  tL : 1 strTitle: AlbaniaHistory 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 2  tL : 1 strTitle: AlbaniaPeople 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 2  tL : 1 strTitle: AsWeMayThink 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 2  tL : 1 strTitle: AlbaniaGovernment 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 2  tL : 1 strTitle: AlbaniaEconomy 

tR : 0 t : 0 R : NaN ta : 6 tS  : 3  tL : 1 strTitle: Albedo 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 3  tL : 1 strTitle: AfroAsiaticLanguages 

tR : 0 t : 0 R : 0 ta : 0 tS  : 3  tL : 1 strTitle: ArtificalLanguages 

4.5 Đánh giá 

4.5.1 Dữ liệu đánh giá 

  Luận văn đánh giá thuật toán với dữ liệu bao gồm 2588 bài báo và 150435 danh 
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mục, sau khi thực hiện thuật toán kết quả đƣợc lƣu vào cơ sở dữ liệu phục vụ cho việc 

tìm kiếm bài báo cùng với danh mục tốt nhất của nó. Luận văn tiến hành đánh giá thuật 

toán với dữ liệu trên. 

4.5.2 Độ chính xác của chƣơng trình 

  Để đo lƣờng độ chính xác của thuật toán tác giả tính trong top n danh mục có 

bao nhiêu phần trăm các danh mục chính thức của bài báo đó. Trong top n các danh 

mục có rất nhiều bài báo mà các danh mục khác lại có trọng số là cao hơn các danh 

mục đó. 

 Tác giả dùng câu truy vấn SQL sau để lấy ra top 10 danh mục có chứa nhiều bài 

báo nhất: 

 

select top 10 category.cat_id,category.cat_title, count(CatIDMax) as TotalDocument  

from Document,Cat_Doc,category 

where Document.ID=Cat_Doc.DocumentID and Cat_Doc.CatID=category.cat_id and 

CatIDMax =category.cat_id 

group by category.cat_id,category.cat_title 

order by TotalDocument desc 

 

 Kết quả truy vấn nhƣ sau: Mã danh mục, tên danh mục, số lƣợng bài báo của danh 

mục đó 
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Để đánh giá độ chính xác của thuật toán tác giả sử dụng công thức sau: 

100%
A

U
D

   

 

Trong đó : 

U: Độ chính xác của thuật toán. 

A: Số danh mục chính thức 

D: Tổng số danh mục bao gồm danh mục chính thức và danh mục khác trong cùng 

bài báo. 

Tiến hành thực nghiệm với danh mục thứ 1 có ID là „65358076‟ tác giả tiến hành 

kiểm tra xem trong danh mục thuộc top n trên có bao nhiêu bài báo có danh mục trên 

nhƣng lại có danh mục ngoài top n trên lại có trọng số cao hơn. 

Với câu truy vấnSQL tác giả thu đƣợc kết quả nhƣ sau:  

 

select id,Document.Title,CatIDMax  

from Document,Cat_Doc,category 

where Document.ID=Cat_Doc.DocumentID and Cat_Doc.CatID=category.cat_id and 

category.cat_id =65358076 

order by CatIDMax 
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Với câu truy vấn trên kết quả thu đƣợc 58 danhh mục chính thức trên 58 danh mục 

của bài báo : 

 

 

 

  

 Với kết quả trên ta có đƣợc 58 danh mục chính thức so với tổng 58 danh mục áp 

dụng công thức 100%
A

U
D

   ta có đƣợc kết quả của độ chính xác thuật toán nhƣ sau: 

58
100% 100%

58
U     

Tiến hành thực nghiệm với danh mục thứ 2 có ID là „65357824‟ tác giả tiến 

hành kiểm tra xem trong danh mục thuộc top n trên có bao nhiêu bài báo có danh mục 

trên nhƣng lại có danh mục ngoài top n trên lại có trọng số cao hơn. 

Với câu truy vấn SQL tác giả thu đƣợc kết quả nhƣ sau:  

select id,Document.Title,CatIDMax  

from Document,Cat_Doc,category 
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where Document.ID=Cat_Doc.DocumentID and Cat_Doc.CatID=category.cat_id and 

category.cat_id =65357824 

order by CatIDMax 

Với câu truy vấn trên thu đƣợc kết quả nhƣ sau : 

 

 

 Với kết quả trên ta có đƣợc 6 danh mục chính thức so với  tổng 7 danh mục đó áp 

dụng công thức 100%
A

U
D

   ta có đƣợc kết quả của độ chính xác thuật toán nhƣ sau: 

6
100% 85%

7
U     

Tƣơng tự nhƣ trên tác giả tiến hành thực nghiệm với mã danh mục „65357288‟ thu 

đƣợc kết quả nhƣ sau: 

 

 

 Với kết quả trên ta có đƣợc 4 danh mục chính thức so với  tổng  6 danh mục áp 

dụng công thức 100%
A

U
D

   ta có đƣợc kết quả của độ chính xác thuật toán nhƣ sau: 
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4
100% 66%

6
U     

 

Tƣơng tự nhƣ trên tác giả tiến hành thực nghiệm với mã danh mục „65363217‟ thu 

đƣợc kết quả nhƣ sau: 

 

 

 Với kết quả trên ta có đƣợc 4 danh mục chính thức so với tổng 6 danh mục áp dụng 

công thức 100%
A

U
D

   ta có đƣợc kết quả của độ chính xác thuật toán nhƣ sau: 

4
100% 66%

6
U     

Tƣơng tự với hai danh mục còn lại tác giả thu đƣợc độ chính xác U đều là 66%. 

Theo thực nghiệm trên ta có độ chính xác của thuật toán nhƣ sau: 

Bảng 4.4 Độ chính xác của thuật toán 

 Top 10 danh mục  Độ chính xác 

Daysthe year 100% 

Place name disambiguation pages 85% 

Functional groups 66% 

Batting statistics 66% 

Angiosperm orders 66% 

Độ chính xác trung bình của thuật toán là : 76.6% 
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Biểu đồ trên thể hiện độ chính xác của thuật toán khi tác giả tiến hành thí nghiệm 

theo tứ tự của 5 danh mục đƣợc lấy trong bảng 4.4. Trong biểu đồ trên các dòng đƣợc 

thể hiện theo trục X và độ chính xác của thuật toán đƣợc thể hiện theo trục Y. Sau khi 

nhìn biểu đồ trên chúng ta có thể thấy đƣợc độ chính xác giảm dần theo số lƣợng danh 

mục 

Chúng ta có thể dễ dàng thấy đƣợc đƣờng màu đỏ có chiều hƣớng đi xuống theo số 

lƣợng danh mục.  

Từ đánh giá trên ta thấy đƣợc độ chính xác của chƣơng trình khá cao giúp tăng 

cƣờng tính tự động trong phân loại tài liệu. 

4.6 Độ phản hồi của chƣơng trình  

Độ phản hồi của chƣơng trình đƣợc xác định bằng tỉ lệ danh mục chính thức trong 

top n danh mục. Độ phản hồi đƣợc tính theo công thức sau: 

100%
E

H
F

   

Biểu đồ 4.1 Đánh giá độ chính xác của thuật toán 
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Trong đó: 

H: Độ phản hồi chƣơng trình 

E: Số danh mục chính thức 

F: Tổng số danh mục 

Theo kết quả thực nghiệm tác giả thu đƣợc 84 danh mục có các bài báo. Với kết 

quả thu đƣợc từ các thí nghiệm trên áp dụng công thức ta có đƣợc độ phản hồi nhƣ sau: 

Trƣờng hợp lấy top 1 danh mục theo thực nghiệm trên ta thu đƣợc 58 danh mục 

chính thức 

58
100% 69%

84
H     

Trƣờng hợp lấy top 2 danh mục theo thực nghiệm ở phần trên ta có thêm 6 

danh mục chính thức nữa vậy áp dụng công thức ta có kết quả nhƣ sau: 

64
100% 76%

84
H     

Trƣờng hợp lấy top 3 tác giả thu đƣợc thêm 4 danh mục chính thức nữa vậy áp 

dụng công thức ta sẽ thu đƣợc kết quả nhƣ sau: 

68
100% 81%

84
H     

 

Áp dụng cho các trƣờng hợp còn lại tác giả thu đƣợc kết quả nhƣ bảng sau: 

Trong top năm danh mục trên tác giả tính đƣợc độ phản hồi nhƣ sau: 
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Bảng 4.5 Độ phản hồi của chƣơng trình 

Số danh mục Độ phản hồi 

1 69% 

2 76% 

3 81% 

4 86% 

5 91% 

Trung bình 80.6% 

 

 

 

Biểu đồ 4.2 Độ phản hồi của chƣơng trình 

 

Biểu đồ trên thể hiện độ phản hồi của chƣơng trình với các dữ liệu thí nghiệm 

đƣợc lấy từ bảng 4.5 với trục X thể hiện số chủ đề và trục Y thể hiện độ phản hồi 

của thuật toán,  chúng ta thấy đƣợc độ phản hồi của thuật toán tăng dần theo số 

lƣợng các chủ đề qua chiều tăng dần của các cột hoặc hƣớng đi lên của đƣờng màu 

đỏ, theo thực nghiệm trên ta có độ phản hồi trung bình của chƣơng trình là 80,6% 
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4.7 Kết luận: 

 Phƣơng pháp này đƣợc sử dụng thuần túy cho việc phân loại và xếp nhóm các 

tiêu đề và phân nhóm các bài viết Wikipedia, thuật toán giúp bỏ qua giai đoạn khai 

thác thông tin phong phú đƣợc cung cấp danh mục bài viết, bỏ qua đƣờng kết nối 

giữa các tài liệu, hoặc ngay cả cấu trúc phân tầng các phân nhóm. 
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CHƢƠNG 5. KẾT LUẬN VÀ HƢỚNG PHÁT TRIỂN 

5.1. Kết luận 

 Luận văn đã giải quyết đƣợc những nhiệm vụ mà luận văn đã đƣa ra 

- Khảo sát, phân tích hệ thống chủ đề của tài liệu dạng văn bản lƣu trữ trong 

Wikipedia  

- Khảo sát các nghiên cứu liên quan đến việc nhận biết chủ đề của văn bản trong 

Wikipedia 

- Phát triển (trên cơ sở kế thừa) hoặc cải tiến một phƣơng pháp nhận biết chủ đề 

tài liệu (dạng văn bản), dựa trên nguồn dữ liệu tên thể loại sẵn có của Wikipedia.  

- Thực nghiệm, đánh giá và viết báo cáo.  

Qua những kết quả thực nghiệm đạt đƣợc cho thấy đề tài nhận biết chủ đề của tài 

liệu dựa trên Wikipedia là khả thi và có thể áp dụng đƣợc. Giúp tìm ra các danh mục 

phù hợp cho các bài báo một các tự động và đạt độ chính xác cao. 

Bên cạnh đó, do hạn chế về mặt thời gian và kiến thức đề tài vẫn còn những hạn 

chế sau: 

- Trong một số trƣờng hợp, kết quả thực nghiệm chƣa cao. 

- Đối với dữ liệu lớn thì thời gian thực hiện tìm danh mục phù hợp cho bài báo sẽ  

rất lâu do chƣơng trình khá phức tạp.  

5.2. Hƣớng phát triển 

Tìm giải pháp giảm thời gian thực hiện, tăng độ chính xác và tìm kiếm thuật toán 

đơn giản  
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